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Conocimientos previos recomendados:

En primer lugar, dado que este curso tiene un vinculo directo con partidos y sistemas de
partidos, es particularmente util haber cursado Instituciones Il. En segundo lugar, también se
recomienda haber cursado Medicién y Disefio y Técnicas de Recoleccidn y Andlisis de datos
cuantitativos en Ciencia Politica. Estos cursos son utiles para poder leer, interpretar y construir
informacién asociada al comportamiento electoral a nivel individual y agregado. En tercer lugar, se
recomienda haber cursado el Taller Electoral |, dado que asumiremos que los votantes ejercen el
voto sobre la base de una oferta de partidos que constituye el eje central de ese curso. Finalmente,
se recomienda que los estudiantes tengan habilidades de lectura del inglés, dado que casi la
totalidad de la bibliografia del curso se encuentra en este idioma.

Obijetivos:

Este curso esta estructurado en torno a dos preguntas centrales en el campo de la ciencia politica.
¢Por qué vota la gente? Es decir, por qué la gente se moviliza a las urnas para expresar sus
preferencias. Y por qué la gente vota lo que vota. Es decir, por qué la gente elige ciertos partidos
sobre otros. Para responder estas preguntas, el curso explora los determinantes de la participacién
a través del voto, mediante un repaso exhaustivo de las explicaciones ofrecidas en la politica
comparada. En particular, el curso recorre las explicaciones elaboradas por las escuelas mas
prominentes sobre el comportamiento del voto, originadas en paises desarrollados pero
recientemente exploradas en América Latina y otros paises de la tercera ola de democratizacién.
Operativamente, el curso busca que los estudiantes logren dos recursos complementarios. El
primero es estrictamente tedrico, centrado en el aprendizaje conceptual. El segundo, se centra en
un repaso intensivo de evidencia empirica comparada y doméstica. En este nivel, el curso pone
particular interés en el desarrollo de actividades vinculadas al proceso electoral, donde se busca
vincular los conceptos aprendidos en las sesiones tedricas con evidencia empirica que recogeremos
durante el semestre. Para ello, acudiremos a diversas actividades de la campafia electoral y
entrevistaremos asesores, dirigentes locales, jefes de campafa y empeesas encuestadoras de plaza.
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7. Contenidos: LO = Lectura Obligatoria

Parte |. ¢ Por qué vota la gente?

1.- Presentacion del curso. El voto y la cuestién de la democracia. ¢Por qué vota la gente? {Por qué
la gente vota lo que vota? ¢Es posible distinguir analiticamente dos tipos de motivaciones que
estan unidas en un mismo acto (el voto)? Determinantes programdticos y no-programaticos de la
participacién electoral (Lijphart 1999; LO: > Rama 1968; Luna 2005; Fa Robaina 1989).

2.- Determinantes Culturales de la participacién electoral. ¢De qué modo los valores y la cultura
civica afectan la participacién a través del voto? Teoria y Datos. (Putnam 1994 y 2000; Franklin
2004; Laitin y Wildawsky 1988; Jackman y Miller 1996; LO - Moreira 1997).

3.- Determinantes socioecondmicos de la participacién electoral. Desarrollo socioeconémico y
desarrollo politico: ¢Huntington y Lipset revisitados? Teoria y Datos. (Powell 1982; Jackman 1987;
Radcliff 1992; Blais y Dobrzynska 1998; LO - Aguiar 2018).

4.- Determinantes politicos e institucionales de la participacién electoral I: El rol de las reglas, el
contexto institucional y el sistema de partidos. La cuestion de los mecanismos. Teoria y Datos.
(Aldrich 1993; Powell 1982; Jackman 1987; Norris 2004; Blais y Dobrzynska 1998; Dalton y
Anderson 2006 (intro). Dalton y Wattemberg 2002; Carreras 2017; Fornos et al 2004; Pérez Lifidn
2001; Franklin 1999; Lijphart 1997)

5.- Determinantes politicos e institucionales de la participacion electoral Il. El rol de la ideologia
éPor qué los partidos movilizan votantes sobre la base de ideologias y qué beneficios tiene sobre
otras estrategias? (Downs 1957; Crepaz 1990; Abramowitz y Saunders 2008; Fiorina y Abrams 2002;
Béjar, Moraes y Cariboni 2018; Dalton y Anderson 2011).

Parte |l. ¢ Por qué la gente vota lo que vota?

6.- Teorfa de Clivajes (sociales y politicamente-inducidos) ¢De qué modo los clivajes sociales
explican la orientacion del voto? (Existen clivajes politicamente inducidos? El voto de clase y los
nuevos clivajes (Berelson, Lazarfield, y Mcphee 1953; Lipset y Rokkan 1967; Przeworski y Sprague
1986; Roberts 2003; Roberts y Wibbels 1999; Torcal y Mainwaring 2003; Teoria y datos = LO:
Aguiar 2018; Moreira 2009)

7.- Teorfas de la Identificacidn Partidaria. La escuela de Michigan: Los fundamentos de una teoria
psicolégica (Comberse, Cambell, Miller y Stokes 1961). La formacion de preferencias y su cambio a
través del tiempo. Del American al Latin American Voter (Carlin et al 2015). Teoria y datos = (LO
Aguiar, 2018; Moreira 1994).

8.- Voto estratégico. Vuelta a Duverger (1954) y la contribucién de Cox (1997). La magnitud del voto
estratégico y la probabilidad de ganar elecciones. El rol de la racionalidad en la toma de decisiones
de voto: Teoria Prospectiva como desafio al modelo racional (Kahneman y Tversky 1973; Camerer,
Lowenstein and Rabin 2003; Linde y Vis 2017; Barberys 2013).

9.- Teorias del voto econdmico. El bienestar individual y colectivo en la decision de voto: Voto
egotrépico y voto sociotrépico (Lewis-Beck 1985; Kinder y Kiewiet 1981). Pasado y futuro: ¢Qué
pueden observar los votantes (o qué es lo que pueden evaluar efectivamente)? Voto retrospectivo
y voto prospectivo. Modelos espaciales del voto (Downs 1957; Fiorina 1983; MacKuen, Erikson y
Stimson 1992. Teoria y datos - LO: Luna 2002; Buquet y De Armas 2004; Queirolo 2014: Moraes y
Lujam 2016: 2019).
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10.- Presentaciones y entrega de borrador.

Parte lll. Campo

Este modulo del curso tiene dos objetivos. Por un lado, intenta explorar la forma en que un
conjunto de expertos asesora a politicos y partidos durante las campafias electorales en Uruguay.
Por otro, busca desarrollar las habilidades de exploracién y observacién participativa de los
estudiantes, mediante la concurrencia a una serie de eventos tipicos de la campafia electoral, como
actos publicos masivos y la actividad de los comités de base y clubes politicos. Dado que
dependemos de la agenda de terceros y un cronograma de actos y eventos que aun no estan
definidos por los partidos, estas actividades deberdn intercalarse con las sesiones regulares de los
dos médulos especificados mas arriba.

11.- Escuchando a los jefes de campafia (Francisco Bernazza; Claudio Invernizzi). ¢Cémo movilizan
los politicos? ¢Qué busca transmitir un politico a su electorado cautivo y potenciales votantes:
¢ldeas, politicas, carisma? Las nuevas tecnologias: écémo es una campafia para ciudadanos que no
miran tele, no leen los diarios y no reciben los programas partidarios para evaluar las diferencias
entre partidos? La segmentacién de las propuestas: ¢se comporta igual un mismo candidato en
Pefiarol y Punta Gorda?

12.- Escuchando a las empresas de opinién publica (Eduardo Bottinelli, Rafael Porzecansky e Ignacio
Suaznabar). Politicos y encuestas: ¢Como es la interaccién entre politicos y empresas
encuestadoras? ¢De qué modo la informacién se convierte en una fuente eficiente para la
captacién de votos? ¢ Los politicos manipulan a la opinién piiblica o la opinion publica los manipula?

13.- Movilizando a pequefia escala: Vamos al club politico (fotos, grabaciones, videos, intercambios,
etc.). éCudles es la base de la interaccién entre politicos y militantes en locales partidarios? ¢Es
programatico, carismatico o es otra cosa? ¢De qué hablan los politicos: rendicién de cuentas o
programa? ¢Con qué nivel de especificidad? ¢Qué variacién existe en el tipo de interaccion segin
distintos tipos de votantes, en distintos barrios, con distintos ingresos, etc? La segmentacion de las
propuestas: ¢se comporta igual un mismo candidato en Pefiarol y Punta Gorda?

14.- Movilizando a gran escala: Vamos al acto (fotos, grabaciones, videos, intercambios, etc.). {Cuél
es el mensaje? ¢Es programatico, carismatico o es otra cosa? ¢De qué hablan los politicos
(rendicién de cuentas, programa? ¢Con qué nivel de especificidad? ¢Qué variacion existe en el tipo
de interaccion seguin distintos tipos de votantes, en distintos barrios, con distintos ingresos, etc?
15.- Entrega del documento final y evaluacion del curso.

Método de trabajo:

Las clases combinaran exposiciones tedricas de parte del docente con ejercicios de analisis practico
aplicado por los estudiantes al contexto electoral actual. También habra instancias de interaccién
con actores en aula o in situ, donde se espera el desarrollo de habilidades de observacion
participante por parte de los estudiantes.

Sistema de evaluacion:

La evaluacién del curso se compone de una presentacion grupal y un documento. La presentacion
en grupo equivale al 30% de la nota final y serd sobre la base de un tema asignado en forma
aleatoria, entre las diez sesiones guiadas tedricamente (1 a 10 en el programa). El documento, a ser
entregado en dos etapas especificadas en el programa y negociado previamente con el profesor,
busca responder a una pregunta en no mas de cinco carillas a doble espacio (sin justificado). El
documento final es de caracter individual y equivale al 70% de la nota final del curso.
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Respecto al documento externo, el Departamento de Ciencia Politica sera riguroso en el control de
plagio. En particular se controlara y sancionard por los canales administrativos pertinentes a
aquellos estudiantes que cometan plagio en el documento requerido para la aprobacion del curso.
Cada autor empleado debe ser apropiadamente citado. Esto es valido para libros, articulos en
publicaciones periddicas e informacién y documentos en paginas web. En el caso de citas genéricas,
referidas a estudios disponibles o cuestiones conceptuales, deberd mencionarse el nombre y ano
de la publicacién entre paréntesis: Ej.: (Guidobono, 1994). En caso de citas con texto, las mismas
deberan ir entre comillas, seguidas del autor, afio y pagina (Rosanvallon, 1992: pp. 14).

Aquellos estudiantes que deseen hacer consultas sobre la evaluacion o contenidos del curso o
tengan dudas particulares sobre la literatura, pueden consultarnos los viernes de 11 a 13 hs. en el
Departamento de Ciencia Politica, 62 piso de Facultad (oficina 614) o via email en
jmoraes@cienciassociales.edu.uy
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REPUBLICA EN SESION ORDINARIA DE FECHA 11 DE JULIO DE 2019, ADOPTO LA
SIGUIENTE RESOLUCION:

1547.

(Exp. N° 230400-001210-19) - Atento a lo solicitado por la Coordinadora de la
Licenciatura, a lo propuesto por la Comision Carrera, por el Encargado de Direccién del
Depto. de Ciencia Politica y a lo aconsejado por la Comisién de Ensefianza, resuelve:
Aprobar el programa de Ia asignatura optativa “Estudios Electorales II: Explorando
los Determinantes de la Demanda Electoral” (4 créditos), correspondiente al Médulo
de Profundizacion Tematica del Ciclo Avanzado de la Licenciatura en Ciencia Politica del
Plan 2009 (Edicion 2019), a cargo del docente Juan Andrés Moraes, cuyo texto luce en el
distribuido N° 1326/2019.(11 en 11)

Pase a CURSOS. Se envia en version electronica el distfjbuido
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